Hyva tieteellinen kaytanto
ja sen loukkausten kasitteleminen

God vetenskaplig praxis
och handléaggning av avvikelser fran den
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Good scientific practice
and procedures for handling misconduct
and fraud in science

TUTKIMUSEETTINEN NEUVOTTELUKUNTA




Tutkimuseettinen neuvottelukunta

on opetusministerion asettama asiantuntijaelin,
joka perustettiin vuonna 1991 kasittelemaan
tieteelliseen tutkimukseen liittyvia eettisia
kysymyksia ja edistdamaan tutkimusetiikkaa.
Neuvottelukunnan tehtdvédna on edistaa
tutkimusetiikkaa koskevaa keskustelua ja
tiedotustoimintaa Suomessa seka toimia
aloitteentekijana ja lausunnonantajana
tutkimusetiikkaan liittyvissa kysymyksissa.
Neuvottelukunta kokoontuu kerran kuukaudessa,
ja sen paasihteeri toimii Tieteellisten seurain
valtuuskunnan yhteydessa.

Forskningsetiska delegationen

ar ett sakkunnigorgan, som undervisningsministeriet
har utsett. Delegationen grundades ar 1991

for att behandla etiska fragor med anknytning till
vetenskaplig forskning och att framja forskningsetik.
Dess uppgift ar at framja debatt och
informationsverksamhet i Finland och ta initiativ
samt avge utldtanden i forskningsetiska fragor.
Delegationen haller méten en gang i manaden,

och delegationens generalsekreterare arbetar

vid Vetenskapliga samfundens delegation.

The National Advisory Board on Research Ethics is an
expert body nominated by the Ministry of
Education. The Board was founded in 1991 to
address ethical questions relating to scientific
research and to advance research ethics. The
responsibilities of the Board include promoting
discussion and informing the public about research
ethics in Finland as well as taking initiatives and
responding to proposals made on matters
concerning research ethics. The Board meets once a
month and its Secretary General is attached to the

Federation of Finnish Learned Societies.



God vetenskaplig praxis
och handlaggning av avvikelser fran den

Forskningsetiska delegationen (TENK) skall enligt
férordningen om densamma (1347/1991) framja
debatt och informationsverksamhet i Finland nar det
galler forskningsetik och ta initiativ i syfte att framja
forskningsetiken. Utifran detta har delegationen i
samrad med det finlandska forskningssamfundet
utarbetat foreliggande forskningsetiska anvisningar
om god vetenskaplig praxis och om handlaggning
av awvikelser fran den. Aven om delegationens sam-
mansattning och uppgifter ar féreskrivna genom for-
ordning, bygger anvisningarnas verkan pa veten-
skapssamfundets frivilliga atagande att iaktta dem.

Ambitionen med delegationens forskningsetiska an-
visningar ar att definiera vad som avses med god
forskningspraxis och avvikelser fran den ur en mang-
disciplinar synvinkel. Syftet med anvisningarna ar att
framja en god forskningspraxis och férebygga ve-
tenskaplig oredlighet i alla organisationer som be-
driver forskning, sasom universitet, forskningsinsti-
tut och yrkeshogskolor. Anvisningarna kan i tillamp-
liga delar iakttas aven i forsknings- och utvecklings-
arbete som sker i samarbete med foretag.
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Olika discipliner har sina egna etiska normer med
mer ingdende anvisningar om t.ex. férhallandet mel-
lan forskaren och undersokningsobjektet. Narmare
upplysningar om dem ges bl.a. av den Riksomfattan-
de etiska delegationen inom hélso- och sjukvard
(ETENE), Delegationen for bioteknik (BTNK), de
vetenskapliga samfunden samt organisationer for
olika yrkesom-raden. Lankar till dem och informati-
on om deras anvisningar finns pa Forskningsetiska
delegationens hemsidor www.tenk.fi.




(%]
<
<
o<
o
©)
o
o
<
¥
(%]
=2
w
[
w
>
[a)
O
(C)

Bakgrund

Forsummelse av god forskningspraxis har liksom
oredlighet i forskningen allvarliga konsekvenser for
hela forskningen. Aven om fallen &r séllsynta, kan
konkurrensen i vetenskapssamfundet leda till att ohe-
derliga medel tillgrips i syfte att na vetenskapligt an-
seende eller andra foérdelar. Forskningssamfundet bor
darfor forbinda sig att iaktta en god forsknings-
praxis och fasta uppmarksamhet vid forskningsetiska
fragor.

Forskningsetiska delegationen utarbetade de forsta
anvisningarna foér handldggning av misstankar om
oredlighet i forskningen ar 1994. De reviderades 1998
utgdende fran erfarenheterna av tillampningen och
den aktuella internationella debatten. Syftet med de
forsta anvisningarna var att kanna igen ohederlighet
i forskningen och att etablera gemensamma normer
fér handlaggning av oredligheten.

God forskningspraxis och fragan om hur man kan
kanna igen avvikelse fran god praxis har debatterats
livligt pa olika hall i varlden de senaste aren. Med
denna debatt som underlag har olika definitioner och
darpa formulerade anvisningar formulerats. A andra
sidan har definitionerna och reglerna ocksa kritise-
rats kraftigt. Redan pa grund av skillnaderna mellan
olika vetenskapsomraden ar det omgjligt att enty-
digt och generellt sdga vad som ar och vad som inte
ar forskning i enlighet med god forskningspraxis eller
verksamhet som vetenskaplig expert.

Aven i Finland har man mer och mer bérjat diskute-
ra forskningsetiska fragor, och man har fast uppmark-
samhet vid att det forutom att identifiera oegent-
ligheter ocksa kravs att man forbinder sig att folja
sadana verksamhetsformer som é&r etiskt hallbara och
som tjanar vetenskapliga syften. For att framja detta
syfte har Forskningsetiska delegationen utarbetat

anvisningar rérande god forskningspraxis. De re-
dovisas i det foljande. Till stod fér den positiva ut-
gangspunkten har delegationen genom exempel
beskrivit verksamhet som innebar avsteg fran god
vetenskaplig praxis. Beskrivningarna bidrar till att
specificera verksamhet som inte ar acceptabel, och
darmed till att varna om god forskningspraxis. Aven
med tanke pa forskarnas rattsskydd ar det viktigt att
kanna igen de egentliga forskningsetiska fragorna
och skilja dem fran andra problem i forskarsamfun-
den.

Delegationen har samtidigt utifran remissvaren fran
universiteten, forskningsinstituten och yrkeshogsko-
lorna reviderat sina tidigare anvisningar om pre-
vention av vetenskapligt fusk. Med hjélp av an-
visningarna kan misstankar om avvikelser behandlas
snabbt och rattvist. Universiteten, forskningsinstitu-
ten och yrkeshogskolorna, liksom andra organisatio-
ner som bedriver vetenskaplig forskning kan genom
sin underskrift forbinda sig att iaktta anvisningarna.

Utgangspunkten for de finlandska anvisningarna ar
att det framfor allt tillkommer de organisationer som
bedriver vetenskaplig forskning i landet att framja
god forskningspraxis och handlagga misstankar om
oredlighet som galler vetenskaplig forskning. Forsk-
ningsetiska delegationen koncentrerar sin verksam-
het pa forskningsetisk debatt och informationsverk-
samhet och pa att formulera darpa baserade allman-
na anvisningar. Tilldmpningen av anvisningarna ut-
gor en del av forskarsamfundets sjalvkontroll och dess
granser definieras i lagstiftningen.



God vetenskaplig praxis

En forutsattning for att den vetenskapliga forskning-
en skall vara etiskt godtagbar och tillforlitlig och
dess resultat trovardiga ar att forskningen bedrivs i
enlighet med god forskningspraxis (good scientific
practice). Till god forskningspraxis hor bl.a. att fors-
karna och de vetenskapliga experterna

1. iakttar de verksamhetssatt som forskningssam-
fundet erkant, dvs. arlighet, allman omsorgsfull-
het och noggrannhet i forskningen och i doku-
menteringen och presentationen av resultaten
samt i bedémningen av undersdkningar och un-
dersokningsresultat,

2. tillampar dataanskaffnings-, underséknings- och
bedémningsmetoder som &r férenliga med krite-
rierna for vetenskaplig forskning och etiskt hall-
bara samt tillampar den 6ppenhet som ar karak-
taristisk for vetenskaplig verksamhet vid publice-
ringen av undersokningsresultaten, samt

3. tar i sin egen forskning och nar resultaten av den
publiceras hansyn till andra forskares arbete och
resultat pa ett korrekt satt sa att deras arbete res-
pekteras och deras resultat tillmats det varde och
den betydelse som tillkommer dem.

God forskningspraxis innebar vidare att

4. forskningen planeras, genomférs och rapporteras
i detalj och pa det satt som kraven pa vetenskap-
liga fakta forutsatter,

5. man innan forskningen inleds eller en forskare
rekryteras till gruppen har definierat och dokumen-
terat pa ett satt som alla parter godkdnner den
stallning, de rattigheter, den andel av arbetet, de
ansvar och skyldigheter som medlemmarna i en
forskningsgrupp har, liksom aven fragor som gal-
ler upphovsratten till forskningsresultaten samt
uppbevarandet av material,

6. finansieringskallor och 6vrig bundenhet av bety-
delse for forskningens genomférande meddelas
dem som deltar i forskningen och rapporteras nar
forskningsresultaten publiceras, och att

7. god forvaltningspraxis iakttas och god personal-
och ekonomiférvaltning tillampas.

Olika vetenskapsomraden har dessutom fér dem
typiska sardrag betraffande god forskningspraxis.
Sardragen behandlas mer ingaende i de vetenskapli-
ga sallskapens och fackorganisationernas bransch-
visa anvisningar. Universiteten, forskningsinstituten
och yrkeshdgskolorna har publicerat och kan publi-
cera narmare anvisningar om den forskning som be-
drivs vid dem.

Universiteten, forskningsinstituten, yrkeshdgskolorna
och andra organisationer som bedriver vetenskaplig
forskning skall sérja for att deras utbildning om-
fattar orientering i god forskningspraxis och under-
visning i forskningsetik. Varje enhet som ordnar fors-
karutbildning skall dartill se till att de specialfragor
rérande god forskningspraxis som galler just deras ut-
bildningsomraden utgér en del av forskarutbildnings-
programmet.

Ansvaret for att en god forskningspraxis foljs till-
kommer hela vetenskapssamfundet. | férsta hand
svarar varje forskare och varje medlem i forsknings-
gruppen sjalv, men dven varje grupp som helhet,
férmannen for forskningsenheten och forskningsor-
ganisationernas ledning for att god forskningspraxis
iakttas. De vetenskapliga séllskap som verkar i Fin-
land svarar for sin del for att god forskningspraxis
varnas och framjas. De kan vidmakthalla en god
praxis bl.a. med hjdlp av det s.k. peer review-systemet
fér granskning av vetenskapliga publikationer.
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Avvikelser
fran god forskningspraxis

Bedrivande av vetenskap forutsatter kvalitativt hogt-
staende forskning som producerar tillforlitliga resul-
tat. For att detta mal skall uppnas ar det viktigt att
forskarna ar yrkeskunniga. Forskarens yrkeskunnighet
kan indelas dels i den teoretiska och nar det galler
forskningsprocessen tekniska beharskningen av ar-
betet enligt de krav som vetenskapsomradet staller,
dels i yrkesetik. Bagge tillsammans ldgger grunden
for en god forskningspraxis. Dalig sakkunskap pa
vetenskapsomradet och slarv i sjalva forskningsarbe-
tet, resultatdokumenteringen och -rapporteringen ar
tecken pa svag yrkeskunskap, och gor att de resultat
som forskaren kommer fram till &r mindre tillforlitli-
ga eller i varsta fall ar forskningen vérdelds. Kuns-
kapsmassiga brister och slarv betyder dock inte néd-
vandigtvis att forskarens yrkesetik skulle vara ifraga-
satt. Med nedan beskrivna avvikelser fran god forsk-
ningspraxis avses uttryckligen brist pa sadan yrkes-
etik hos forskaren som utgér ett hinder for kvalita-
tivt hogtstdende forskning. Aven om det d&r oméjligt
att definiera dylika forseelser ingaende och entydigt,
kan man med hjalp av exempel illustrera hurudan
verksamhet som ar oférenlig med en forskares yr-
kesetik.

Awvikelser fran god forskningspraxis har i det féljan-
de indelats i tva kategorier, ndmligen féorsummelse
av god forskningspraxis och oredlighet i veten-
skaplig verksamhet. Férsummelse och oredlighet
kan forekomma bade nar sjalva forskningen utfors
och nér forskningsresultaten och slutsatserna laggs
fram. Forsummelse av god forskningspraxis och ohe-
derlighet i vetenskaplig verksamhet kranker inte bara
den vetenskapliga integriteten, utan den som gor sig
skyldig till dylikt kan ocksa gdéra sig skyldig till en
lagstridig handling. Reella meningsskiljaktigheter om
vetenskaplig tolkning och bedémning ar daremot en

del av den vetenskapliga debatten och innebar inte
avvikelse fran god forskningspraxis.

Forsummelse av god forskningspraxis tar sig ut-
tryck i grov underlatenhet (gross negligence) och
vardsloshet i synnerhet i sjalva forskandet. Som exem-
pel pa en annan form av férsummelse av god forsk-
ningspraxis kan ndmnas att férringa andra forskares
roll i en publikation och att hanvisa bristfalligt till tidi-
gare forskningsrén, ge inexakta och darmed miss-
visande redovisningar av forskningsresultat eller til-
lampade metoder, anteckna och férvara resultat
bristfalligt, publicera samma resultat flera ganger som
skenbart nya och vilseleda vetenskapssamfundet i
frdga om sitt eget forskningsarbete.

Oredlighet i vetenskaplig verksamhet innebar vil-
seledande av vetenskapssamfundet och ofta ocksa
av beslutsfattarna. Det innefattar att Iagga fram falska
uppgifter eller resultat for vetenskapssamfundet eller
att sprida dem t.ex. i en publikation, ett féredrag pa
en vetenskaplig konferens, i ett manuskript som ar
avsett for publicering eller i en ansdkan om finansie-
ring. Uttrycksformerna for fusk har i det foljande
karaktariserats genom en indelning i fabricering,
forfalskning, plagiering och stoéld.

Fabricering (fabrication) ar att presentera pa-
hittade observationer for vetenskapssamfundet.
Pahittade observationer har inte gjorts pa det satt
eller enligt den metod som beskrivs i forsknings-
rapporten. Att fabricera ar ocksa att redovisa upp-
diktade resultat i en forskningsrapport.

Med forfalskning (misrepresentation, falsifica-
tion) av observationer avses att avsiktligt bearbe-
ta eller presentera originalobservationer sa att det
resultat som grundar sig pa dem férvrangs. Med
forfalskning av resultat avses vetenskapligt ogrun-



dad manipulering eller urval av forskningsresul-
tat. Med forfalskning forstas ocksa att man ute-
ldmnar resultat eller fakta som ar vasentliga for
slutsatserna.

Plagiering (plagiarism) &r att lagga fram en forsk-
ningsplan, ett manuskript, en artikel eller nagon
annan text eller ett avsnitt dérur som nagon an-
nan tagit fram som sin egen.

Med stold (misappropriation) avses atten ur-
sprunglig forskningsidé, forskningsplan eller ett
forskningsron som i fortroende delgetts forska-
ren laggs fram eller anvands olovligt i eget namn.

Att avsiktligt forstora, fordroja eller forsvara en annan
forskares arbete &r sjalvfallet forkastligt och kan aven
omfattas av straffrattslig reglering. Darutover kan ett
sadant forfarande dsamka en plikt att ersatta skadan.
Forskare som bryter mot god forskningspraxis kan

ocksa gora sig skyldiga till vilseledande av allmanhe-
ten genom att i offentligheten Iagga fram missvisan-
de eller forvrangda uppgifter om sin forskning, dess
resultat, resultatens vetenskapliga betydelse eller de-
ras tillamplighet. Trots att dylik verksamhet &r skadlig
och forkastlig med tanke pa forskningen och forsk-
ningssamfundet, tilldampas nedan beskrivna forfaran-
de inte pa utredning av sadan verksamhet, om den
inte pa samma gang kan anses strida mot god forsk-
ningspraxis enligt vad som beskrivs i det féregaende.
Anvisningarna har gjorts upp i syfte att sakra och
uppratthalla forskningens inre integritet och kvali-
tet. Universiteten, forskningsinstituten, yrkeshégsko-
lorna, andra forskningsbedrivande organisationer och
vetenskapssamfundet har dock ansvaret for att for-
hindra sddan verksamhet, som skadar forskningsverk-
samheten eller vilseleder allmanheten, och de maste
ingripa i konstaterade fall pa satt som de finner lampligt.
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Anvisningar

for handlaggning av misstankar om avvikelse
fran god forskningspraxis

Det ligger i samhallets, forskningssamfundets och
forskarnas intresse att alla misstankar om oredlighet
i forskningen utreds. Forskningsetiska delegationens
foreliggande reviderade anvisningar utgor det fin-
landska forskningssamfundets interna etiska anvis-
ningar om hur misstankar om avvikelser fran god
forskningspraxis skall handlaggas i universiteten,
forskningsinstituten, yrkeshégskolorna och andra
organisationer som bedriver forskning. Férutom dessa
anvisningar skall forskningssamfundet ta hansyn till
den allménna lagstiftningen (bl.a. bestdmmelserna
om immateriell ratt, straffrattsligt ansvar, ekonomi-
foérvaltning och forvaltningsforfarande, offentlighets-
lagstiftningen samt manniskorattskonventionerna),
som i forhallande till delegationens anvisningar har
en ¢verordnad stallning.

Med sin underskrift forbinder sig institutioner som
bedriver vetenskaplig forskning att iaktta nedan an-
givna forfarande nar det finns skal att misstanka att
awikelse fran god forskningspraxis har skett. Det
mest centrala med tanke pa rattsskyddet ar att be-
handlingen av arendet ar rattvis och opartisk,
att alla parter blir hérda och att behandlingen
ar snabb. Kraven forutsatter att varje skede i be-
handlingen dokumenteras noggrant och parternas
ratt till information respekteras. Under forundersok-
ningen och sjalva utredningen skall rektorn for uni-
versitetet eller yrkeshodgskolan eller direktoren for
forskningsorganisationen tillgodose rattsskyddet for
den som gjort anmalan och den som misstanks och
ocksa i 6vrigt garantera att behandlingen ar saklig.
De beslut som gors i samband med behandlingen
som galler individens rattigheter och skyldigheter
kraver att beslutsfattaren har en pa lagstiftning vi-
lande behdorighet.

Rektorn for universitetet eller yrkeshogskolan eller
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direktdren for forskningsorganisationen svarar for
att i det foljande beskrivna forfarande iakttas och
for beslutsfattandet under hela processen. Arendet
tas upp till behandling dar anmalan om misstanke
gjorts, men behandlingen kan 6verféras till den or-
ganisation dar den misstankliggjorda forskningen i
huvudsak har utforts. Ifall den forskare som misstanks
for avsteg fran god forskningspraxis har arbetat i fle-
ra olika forskarsamfund, kraver handlaggningen av
misstanken samarbete mellan de olika organisatio-
nerna. Forfarandet skall folja principerna i forvalt-
ningslagen (434/2003), dar bl.a. grunderna for god
férvaltning och javsgrunderna anges. Forutom opar-
tiskhet maste ocksa tillracklig sakkunnighet garan-
teras under hela processen. De meddelanden som
skall sandas till Forskningsetiska delegationen okar
delegationens mojligheter att folja utvecklingen pa
omradet. Aven om alla handlingar som skickats till
eller framtagits av myndigheterna i regel ar offentli-
ga, skall organisationer som bedriver forskning beakta
sin tystnadsplikt nar de sander sina meddelanden.

1. Misstankar om avvikelser frdn god forsknings-
praxis skall meddelas rektorn eller direktéren
genom skriftlig anmalan. Anmalan gors hos den
organisation dar den misstankliggjorda forsknin-
gen utforts. Den skall innehdlla en specificering
av vilket slag av awvikelse fran god forsknings-
praxis det ar frdga om, och misstanken skall moti-
veras. Rektorer och direktérer kan ocksa ta en
sadan misstanke till behandling som de underrat-
tats om pa annat satt.

2. Rektorn eller direktéren beslutar om nod-
vandig forundersokning skall goras. Syftet med
forundersdkningen ar att preliminart kartlagga
om de misstankar som angetts i anmalan ar befo-
gade och utreda de motiveringar som framforts



till stod for dem. Om det finns grundad anledning
dartill behdver rektorn eller direktdren inte inleda
forundersokning. Ett motiverat beslut om detta
skall delges den som framfort misstanken och
den som missténks. Stannar man for att inleda
forundersokning, skall den goras inom 60 dagar
fran mottagandet av anmaélan. Den som miss-
tanken vackts mot skall omedelbart underrattas
om beslutet att inleda férundersékning och om
grunderna for denna. Rektorn eller direktéren
inhdmtar nédvandigt bakgrundsmaterial for for-
undersdkningen och hér den som gjort anmalan,
den misstankta och efter behov sakkunniga och
andra personer.

. Rektorn eller direktéren skall delge den miss-
tankta och den som framfért misstanken en sam-
manfattning av férundersékningen for even-
tuella bemdtanden. Bemotandena skall sandas till
rektorn eller direktéren inom 30 dagar fran del-
givningen.

. Om det utgdende fran férundersékningen visar
sig att misstanken ar obefogad, fattar rektorn eller
direktoren beslut om att behandlingen av aren-
det avslutas. Beslutet med motiveringar skall del-
ges den som misstankts och den som framfort
misstanken. P& den misstanktas 6nskan kan be-
slutet ocksa publiceras. Om atgarder som foran-
leds av att en ogrundad misstanke framforts i syf-
te att missbruka sjalva forfarandet, beslutar rek-
torn eller direktoren.

. Om rektorn eller direktéren utgaende fran for-
undersodkningen drar slutsatsen att den misstank-
tas verksamhet kan innebéra férsummelse av god
forskningspraxis men inte oredlighet, beslutar rek-
torn eller direktéren enligt egen prévning om
vidare atgarder. Beslutet, beslutsmotiveringarna
och resultatet av forundersokningen skall delges
den misstankta, den som framfort misstanken och
Forskningsetiska delegationen och eventuella at-
garder enligt punkt 9 skall vidtas. Rektorn eller
direktoren kan ocksa goéra en egentlig utredning
enligt har beskrivna anvisningar. Detta maste
alltid géras om den misstankta pa goda grunder
s Onskar.

6. Om férundersokningen inte undanréjer misstan-
ken om oredlighet i vetenskaplig verksamhet, skall
rektorn eller direktéren gora en egentlig ut-
redning. Rektorn eller direktéren ber sakkun-
niga, av vilka en utses till utredningsledare, att ut-
féra utredningen. Utredningsgruppen skall ha
sakkunskap inom det aktuella vetenskapsomradet
och juridisk samt annan nddvandig sakkunskap.
Alla medlemmar i gruppen far inte vara anstallda
vid ifrdgavarande universitet, forskningsinstitut, yr-
keshogskola eller annan forskningsorganisation.
Nar utredningsgruppen tillsatts och i dess verk-
samhet skall de allmanna javsgrunderna enligt
férvaltningslagen iakttas.

7. Utredningen skall utforas sa snabbt som méjligt.
Om utredningsgruppen inte har slutfért utrednin-
gen inom 120 dagar efter att ha fatt uppdraget,
skall den avge rapport om detta till rektorn eller
direktoren, som beslutar om behévlig tilldggsfrist.

8. Utredningsgruppen skall avge en slutrapport om
sitt arbete. Slutrapporten skall omfatta

- en beskrivning av forskningen eller verksamhe-
ten som misstanken géller och grunderna for
misstanken,

« utredningsgruppens motiverade bedémning av
huruvida den misstankta verksamheten &r ored-
lig eller férsummelse av god forskningspraxis,

- utredningsgruppens motiverade bedémning av
vilket slags avvikelse fran god forskningspraxis
det ar fragan om,

- utredningsgruppens motiverade bedémning av
hur allvarlig avvikelsen ar, i vilken utstréckning
den har upprepats och graden av férsummel-
se, samt eventuella forslag till hur foljderna av
oredligheten kan elimineras,

- en forteckning 6ver de forskningsrén och pub-
likationer dar det enligt utredningsgruppen in-
gar oredlighet,

- forslag om publicering av slutrapporten enligt
punkt 9, samt

- redogorelse for utredningsgruppens verksamhet.
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9.

10.

1

Rektorn eller direktéren beslutar vilka atgarder
och pafoljder resultatet av forundersokningen
eller den egentliga utredningen féranleder, och
fattar beslut om vidtagande av dem.

Da rektorn eller direktéren 6vervager eventuella
atgarder och pafoljder bor hansyn tas bl.a. till
hur allvarlig avvikelsen fran god forsknings-
praxis ar och om den eventuellt upprepats och
graden av forsummelse samt omfattningen av
den osakliga verksamheten. Konstateras det i
utredningen att det ar fragan om oredlighet i
vetenskaplig verksamhet, skall man strava efter
att publicera slutsatserna i utredningsrapporten
i en publikation som utredningsgruppen finner
lamplig, ifall resultaten av den bedréagliga forsk-
ningen eller en produkt som tagits fram pa bed-
ragligt satt redan har kommit ut i offentligheten.
Slutsatserna i en utredning av misstankt ored-
lighet som ansluter sig till forskningsréon som
framforts i en vetenskaplig publikationsserie skall
helst publiceras pa samma eller motsvarande satt
som den misstankliggjorda forskningen.

Utdver publiceringen av slutrapporten kan sada-
na atgarder tillgripas som innebdr tjansteman-
na- eller straffrattsligt foérfarande enligt gallande
lagstiftning samt eventuella arbetsrattsliga pafolj-
der. Pafoljden kan ocksa vara att dra in eller for-
vagra finansiering. Rektorn eller direktoren
overvager i vart fall for sig vilka paféljder bevislig
oredlighet ger anledning till inom ramarna for
tilldmpbar lagstiftning och forvaltningsreglering.

Aven om slutresultatet av utredningen ar att den
misstankta inte har gjort avvikelse fran god forsk-
ningspraxis, skall rektorn eller direktéren ldmna
utredningshandlingarna till den misstankta.
Dessutom skall man strava efter att publicera slut-
resultatet av utredningen i en lamplig publikati-
on, om den misstankta sa dénskar.

. Nar en misstanke om avvikelse fran god forsk-

ningspraxis har delgetts rektorn eller direktéren

12.

genom skriftlig anmaélan eller pa annat satt och
nar man darefter vidtagit atgarder enligt ovan
beskrivna forfarande, skall Forskningsetiska de-
legationen underrattas om arendet. Rektorn eller
direktdren skall utan dréjsmal, om inte nagot
annat foljer av sekretessbestammelserna, sanda
delegationen

- sammandraget av férundersokningen med
eventuella bem&tanden samt beslutet om de
paféljder som faststallts pa basen av resul-
taten av férundersékningen, och

« slutrapporten om utredningen.

Om den misstankta utfor forskningsarbete som
anstalld hos en annan arbetsgivare (t.ex. Finlands
Akademi) an hos den hdgskola eller forsknings-
organisation dar misstanken har undersokts, eller
utfor forskning med extern finansiering, skall slut-
rapporten om utredningen &ven skickas till den-
na arbetsgivare eller forskningsfinansiar.

Den som har blivit misstankt eller den som har
framfort misstanken och som &r missnéjd med det
iakttagna forfaringssattet, forundersdkningen,
utredningen eller slutrapporten om utredningen
far begéra utlatande i drendet av Forsknings-
etiska delegationen. Delegationen skall behandla
arendet utan dréjsmal och senast inom 120 da-
gar efter att ha fatt begaran om utlatande samt
avge ett utldtande i drendet. Utldtandet riktas till
den som vant sig till delegationen och sands for
kannedom till rektorn eller direktoren.

Forskningsetiska delegationen kan foresla for rek-
torn eller direktoren att en tilldggsutredning
gors, om sammandraget av forundersokningen,
slutrapporten om den egentliga utredningen eller
nagon omstandighet som en part i sin begdran
om utladtande fort fram, enligt delegationens
mening ger anledningen till detta. Delegationen
deltar inte i forundersokningen eller sjlva utred-
ningen och ordnar inte heller tillfallen i syfte att
hora parterna.

Forskningsetiska delegationen har godként anvisningarna vid sitt méte 7.12.2001
och vetenskapssamfundet kan forbinda sig att folja dem frén och med den 3.4.2002.
Forskningsetiska delegationen har granskat
anvisningarna for det andra upplaget vid sitt méte 14.4.2004.
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