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Forskningsetiska delegationen

1 | DELEGATIONENS
SAMMANSATTNING OCH MOTEN

Forskningsetiska delegationen (TENK) &r ett sakkunnig-
organ tillsatt av undervisnings- och kulturministeriet som
behandlar etiska fragor med anknytning till vetenskaplig
forskning. Dess uppgift ar att fraimja god vetenskaplig praxis
och forebygga oredlighet i forskning (Férordning om forsk-
ningsetiska delegationen 1347/1991). Undervisnings- och
kulturministeriet tillsétter delegationens medlemmar enligt
det vetenskapliga samfundets forslag for en trearsperiod.

Delegationen &r i mitten av sin mandatperiod 1.2.2013-
31.1.2016. Ordforande for delegationen &r kansler emerita
Krista Varantola fran Tammerfors universitet och vice ord-
forande professor Markku Helin fran Abo universitet. De-
legationen har dartill atta 6vriga medlemmar:

«  direktor Arja Kallio, molekylarbiologi och biokemi,
Finlands Akademi

« docent, dldre forskare Jyrki Kettunen,
halsovetenskap, Arcada

12014

. docent, universitetslektor Pekka Louhiala, medicinsk
etik, Tammerfors universitet och Helsingfors
universitet

«  forskningsdirektor Per Mickwitz, Finlands
miljocentral

«  professor Kirsi Saarikangas, konsthistoria,
Helsingfors universitet

«  professor Ari Salminen, forvaltningsvetenskap, Vasa
universitet

«  chef forjuridiska fragor Ari Suomela, rdttsvetenskap,
Tekes

«  professor Pirkko Walden, foretagsekonomi, Abo
Akademi

Delegationen sammankom sex ganger under den pe-
riod som héar granskas. Nya verksamhetsledaren for
Vetenskapliga samfundens delegation (VSD) Lea
Ryynidnen-Karjalainen besokte métet i april och radet for
yrkeshdgskolornas rektorer ARENE deltog pa forskningsetis-
ka delegationens inbjudan i métet i augusti for att diskutera
yrkeshogskolornas forskningsverksamhet och GVP-anvis-
ningarna. Moétet i oktober holls som ett tvadagarsbesdk vid
Jyvaskyld universitet.
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Som delegationens sekreterare under tiden 1.1.2014-
31.5.2014 fungerade forskningsetiska delegationens gene-
ralsekreterare, docent Sanna Kaisa Spoof. Som vikarie under
hennes alterneringsledighet fran och med 1.6.2014 fung-
erade KoD lina Kohonen. Assistent FM Terhi Tarkiainens
tjidnstebendmning dndrades i maj till planerare for att battre
motsvara hennes arbetsuppgifter. Under tiden 1.5.2014-
31.12.2014 arbetade dven utbildningsplaneraren PeM Heidi
Hyytinen i forskningsetiska delegationen. Bade Hyytinen
och Tarkiainen arbetade pa deltid.

Forskningsetiska delegationen delar kansli med Vetenskap-
liga samfundens delegation i Helsingfors, pa adressen Snell-
mansgatan 13.

2 | FOREBYGGANDE VERKSAMHET OCH
UTBILDNING

Den viktigaste uppgiften under delegationens pagdende
tredrsperiod har faststéllts vara koordinering av utbildning i
forskningsetik pa hdgskolor och i forskningsorganisationer, i
synnerhet inom ramen for universitetens doktorsprogram. For
detta uppdrag grundades sommaren 2013 en utbildningsar-
betsgrupp som fortsatte sin verksamhet till slutet av ar 2014. |
arbetsgruppen deltog kansler Krista Varantola (Tammerfors uni-
versitet), dldre forskaren Jyrki Kettunen (Arcada), universitetslek-
torn Pekka Louhiala (Helsingfors universitet), professor Pirkko
Walden (Abo Akademi), professor Riitta Keiski (Uledborgs
universitet), akademiforskare Erika Lofstrom (Helsingfors uni-
versitet) och forskardoktor Petteri Niemi (Jyvaskyla universitet)
samt forskningsetiska delegationens generalsekreterare Sanna
Kaisa Spoof (under perioden 1.1.-31.5.2014) och tf. generalse-
kreteraren lina Kohonen (under perioden 1.6.-31.12.2014). Som
arbetsgruppens sekreterare fungerade planerare Terhi Tarkiai-
nen (under perioden 1.1.-30.4.2014) och utbildningsplanerare
Heidi Hyytinen (under perioden 1.5.-31.12.2014). Arbetsgrup-
pen sammantradde fyra ganger under ar 2014.

Arbetsgruppen och forskningsetiska delegationen anordnade i
oktober det till forskarskolor inriktade seminariet Forskningsetik
dr en central resurs i den akademiska vdirlden (Tutkimusetiikka on
akateemisen yhteisn keskeinen resurssi) som koncentrerade sig
pa utbildning i forskningsetik. Dessutom blev arbetsgruppen
klar med anvisningarna for utbildning inom forskningsetik.
Anvisningarna koncentrerar sig pa doktorsutbildning och ma-
let &r att stérka stallningen for utbildning i forskningsetik och
dka utbildningens enhetlighet. Aven om dessa anvisningar
ar sarskilt amnade for doktorsutbildning, kan universitet och
hogskolor anvénda anvisningarna som stod nér de lagger upp
undervisning i forskningsetik for grundexamensstuderanden
och personalen. Rekommendationen gar i samma linje med
GVP-anvisningarna som fornyades ar 2012.

Ett av de viktigaste uppdragen under ar 2014 rérande ut-
bildning var den konkreta starten av webbkursprojektet

inom forskningsetik och ansvarsfull vetenskapskommuni-
kation i samarbete med delegationen fér informationssprid-
ning (TJNK). Webbkursen &r planerad som riksomfattande
for universitet och yrkeshogskolor. Fore arets slut forband
sig flera instanser till projektet och VSD:s verksamhetsle-
dare Lea Ryynanen-Karjalainen atog sig ordférandeskapet
for styrgruppen som for forsta gangen sammantradde i ja-
nuari 2015.Till sekreterare valdes planerare Terhi Tarkiainen.
Malet ar att fa en riksomfattande webbkurs till pilotstadiet
hosten 2015.

Forskningsetiska delegationens och UNIFl:s gemensamma
arbetsgrupp, som kartldgger forskningsetiska problem
i handlednings- och granskningsprocessen for doktors-
avhandlingar, startades i slutet av ar 2013 pa initiativ av
forskningsetiska delegationen och fortsatte sin verksam-
het under 2014. Som ordférande fungerar Krista Varantola
och 6vriga medlemmar ar universitetslektor Erika L6fstrom
fran Helsingfors universitet och professor Pirjo Nuutila
fran Abo universitet. Expertmedlemmar i arbetsgruppen
ar aven verksamhetsledare Leena Treuthardt fran UNIFI,
samt Sanna Kaisa Spoof och lina Kohonen (fran och med
1.6.2014) fran forskningsetiska delegationen. Sekreterare
for arbetsgruppen ar administrativ chef Heikki Eilo fran
Tammerfors universitet. Arbetsgruppens uppdrag ér att ge
rekommendationer till universiteten om de olika skedena i
avhandlingsprocessen. Arbetsgruppen sammantradde sex
ganger.

| slutet av ar 2014 hade totalt 75 instanser forbundit sig
till "flaggskeppet” inom forskningsetiska delegationens
forebyggande anvisningar, God vetenskaplig praxis och
handldggning av misstankar om avvikelser fran den i Finland.
Forskningsetiska delegationens anvisningar 2012: samt-
liga universitet, merparten av yrkeshogskolorna, ndstan
alla forskningsinstitut och dartill 11 andra instanser. Den
tresprakiga GVP 2012-anvisningen kan bestéllas utan av-
gift frdn delegationens kontor och pdf-versionen finns pa
webbplatsen.

Till forslaget Etiska principer fé6r humanistisk, samhdillsve-
tenskaplig och beteendevetenskaplig forskning och férslag
om ordnande av etikprévning som delegationen utarbetat
hade forbundit sig i slutet av 2014 totalt 62 universitet,
yrkeshogskolor och forskningsinstitut. Forskningsetiska
delegationen fortsatte koordineringen av denna etiska for-
handsbeddmning av forskning inom humanvetenskaperna
(IEEA) samt arbetet med att frimja samarbetet mellan re-
gionala och organisationsspecifika etiska kommittéer som
utfor bedémningar inom branschen.

Ordférande for forskningsetiska delegationens uppféljnings-
arbetsgrupp for etisk forhandsbedémning inom humanveten-
skaperna var professor Risto Turunen fran Ostra Finlands
universitet och vice ordférande var utvecklingsdirektor
Arja Kuula-Luumi fran Finlands samhallsvetenskapliga
dataarkiv vid Tammerfors universitet. Ovriga medlemmar
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var 6verldrare Irma Mikkonen fran yrkeshogskolan Savonia
och forskningsprofessor Jussi Simpura fran Institutet for
hélsa och vélfard. Forskningsetiska delegationens general-
sekreterare och planerare fungerade som arbetsgruppens
sekreterare och hade hand om det praktiska koordinerings-
arbetet.

Uppfdljningsarbetsgruppen kartlade avgivandet av IEEA-
utldtanden genom att utarbeta en enkat till kommittéerna.
Utgaende fran denna utarbetades rapporten Uppféljning av
etisk férhandsbedé6mning inom humanvetenskaperna fér or-
ganisationer som férbundit sig till forskningsetiska delegatio-
nens anvisningar 2013 (Ihmistieteiden eettisen ennakkoarvio-
innin seuranta TENKin ohjeisiin sitoutuneille organisaatioille
2013). Ordférandena och sekreterarna for de etiska kommit-
téerna bjods in till ett diskussionstillfélle i Vetenskapernas
hus i april. P4 moétet konstaterades att uppfdljningsarbets-
gruppens verksamhet hade uppnatt sitt syfte och det be-
slutades att gruppen i fortsattningen endast sammantra-
der vid behov. Uppféljningen av etisk férhandsbedémning
inom humanvetenskaperna kommer att fortsdttas genom
att arligen samla in de etiska kommittéernas verksamhets-
beréttelser.

Utover utarbetandet av anvisningarna lag tyngdpunkten
for delegationens arbete pa olika nationella och interna-
tionella expertuppdrag och natverksbildning for att framja
forskningsetisk verksamhetskultur. Arbetet med att ge rad
till forskare och studerande samt det 6vriga férebyggande
arbetet fortsatte. Forskningsetiska delegationen mottog
begdranden om foreldsningar i anslutning till forsknings-
etik av hogskolor och 6vriga forskningsorganisationer. Ord-
forande for forskningsetiska delegationen, vissa medlem-
mar, generalsekreteraren och utbildningsplaneraren gav
utbildning i forskningsetik runt om i landet (BILAGA 1, pa

Etikdagen 2014
fyllde Vetenskapernas
hus med deltaga-

re. Formiddagens
huvudtalare var (fr.
vénst.) prof. Anne
Glover och kansler
Kari Raivio, diskussio-
nens ordférande prof.
Risto Nieminen. Foto:
Tuukka Troberg

finska). Dessutom gav man rad om utredningsmekanismer
for misstankar om avvikelser fran god vetenskaplig praxis
till olika instanser.

Ar 2014 arrangerade forskningsetiska delegationen tre se-
minarier inom forskningsetik. Etikdagen (Etiikan pdivd) som
blivit ett arligt evenemang arrangerades 18.3.2014 i Veten-
skapernas hus i Helsingfors (BILAGA 4). Forskningsetiska de-
legationen var huvudarrangoér for dagen. Dagens tema var
Vetenskap, etik, politik — beslutsfattande som baseras pa forsk-
ningsdata (Tiede, etiikka, politiikka— tutkimustietoon perustu-
va pddtoksenteko). Huvudtalare var professor Anne Glover,
Europeiska kommissionens vetenskapliga rédgivare. Amnet
for seminariet 29.10.2014 som riktade sig till forskarskolor
var Forskningsetik dr en central resurs i den akademiska vdirl-
den (Tutkimusetiikka on akateemisen yhteisén keskeinen re-
surssi) (BILAGA 5). Amnet fér forskningsetiska delegationens
héstseminarium 11.11.2014 var Etik i forskning av minderdri-
ga (Alaikdisiin kohdistuvan tutkimuksen etiikkaa) (BILAGA 6).
Samtliga ovanndmnda seminarieféredrag har publicerats
pa forskningsetiska delegationens webbplats.

Dessutom arrangerade forskningsetiska delegationen i
samarbete med delegationen for informationsspridning
och Kulturfabriken for Informationsspridning TIUKU en
expertworkshop om etiken inom vetenskap, konst och
journalism 3.11.2014. Samarbetet med TIUKU och dele-
gationen for informationsspridning fortsatter under aret
2015. Forskningsetiska delegationen och delegationen for
informationsspridning anordnade tillsammans med VSD ett
diskussionstillfélle for forskarskolor och intressentgrupper
om genomférandet av en webbkurs i forskningsetik och an-
svarsfull vetenskapskommunikation 16.12.2014. Utgaende
fran dessa diskussioner bérjade man arbeta pa en webb-
kurs, som @mnas komma till pilotstadiet under hosten 2015.
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3 HANDLAGGNING AV MISSTANKAR OM
AVVIKELSER FRAN GOD VETENSKAPLIG
PRAXIS (GVP)

3.1.Till forskningsetiska delegationen
anmalda misstankar om avvikelser fran
god vetenskaplig praxis och konstaterade
avvikelser

Ar 2014 fick forskningsetiska delegationen, via finlandska
universitet, yrkeshdgskolor och andra forskningsorganisa-
tioner som férbundit sig att félja GVP-anvisningarna, totalt
23 nya anmalningar om misstankar om avvikelser fran god
vetenskaplig praxis. Misstankarna utreddes i den organisa-
tion dédr det forskningsarbete som misstanken géllde pagick
eller hade pagatt. | ett del av de anmélda GVP-fallen fort-
satte behandlingen Over arsskiftet.

Enligt de anmalningar som forskningsetiska delegationen
mottog slutférdes det i forskningsorganisationerna ar 2014
totalt 21 GVP-utredningar, varav en del inletts ar 2013. Av
dessa fall var 15 sddana dér avvikelse inte kunde konstate-
ras. Dock konstaterades i sex fall avvikelse fran god veten-
skaplig praxis. Fyra av dessa géllde plagiat och tva avvikelse
fran god vetenskaplig praxis i anslutning till upphovsfragor.
Anonymiserade sammanfattningar av dessa konstaterade
avvikelser presenteras i punkt 3.2.

3.2. Konstaterade avvikelser
fran god vetenskaplig praxis i
forskningsorganisationer

Fall 1: Yrkeshogskolans lektor plagierade i en
faktabok

Pa en yrkeshogskola slutférde man GVP-processen for en
av skolans lektorer efter misstanke om avvikelse fran god

vetenskaplig praxis. Enligt forundersokningen hade lektorn
citerat direkt och utan kéllhdnvisningar fran forskare X:s pro
gradu-arbete i en faktabok som utgavs av en kommersiell
forlaggare. Lektorn medgav att kdllhdnvisningarna fattades
och att det fanns direkta citat fran tidigare verk utan korrek-
ta referenser. Enligt beslutet konstaterades lektorn skyldig
till férsummelse av god vetenskaplig praxis.

Fall 2: Flera forskares texter plagierades i pro
gradu-avhandling

Vid ett universitet kunde man efter forundersokningen
slutféra GVP-processen efter misstanke av atta underteck-
nare mot en pro gradu-avhandling inom humaniora som
fardigstalldes ar 2006. De undertecknade ansag att pro
gradu-avhandlingen bygger pa omfattande kopiering. De
identifierade nio omfattande citat utan korrekt hanvisning
samt mindre plagiat fran tio andra forskare. Det utférdes
en forundersokning i fallet och slutsatsen var att magister
X hade gjort sig skyldig till oredlighet genom att presentera
flera andra forskares texter som sina egna. Om man hade
kant till avhandlingens brister nar den granskades, skulle
avhandlingen inte ha godkénts. Universitetet ingrep inte
langre i beslutet om godkdannande av avhandlingen, men
undersokningens beslut ansléts till avhandlingen i univer-
sitetets bibliotek.

Fall 3: Plagiering i pro gradu-avhandling inom
ekonomi

Universitetet konstaterade efter férundersékningen att eko-
nomistuderandens pro gradu-avhandling innehaller text
som saknar korrekta referensuppgifter. Forundersokningen
visade att studeranden hade plagierat en avsevard del av
strukturen, forskningsfrdgorna, slutsatserna och texten i
sitt lardomsprov fran forskare X:s forskning, samt avsevarda
mangder fran en myndighets publikation. Som slutsats kon-
staterades oredlighet genom plagiering och ingen egentlig
utredning behdvde sattas igang.

ANMALDA MISSTANKAR OM GVP-KRANKNING TILL TENK 2014| 2013| 2012| 2011 2010
OCH KONSTATERADE GVP-KRANKNINGAR, ANTAL

forskningsorganisationers officiella anmalningar om nya 23 19 8 13 7
misstankar om GVP-krankning till TENK

under aret slutférda GVP-processer i 6 4 5 3 2
forskningsorganisationer, ddr GVP-krdankning (fusk eller

frangdende av god vetenskaplig praxis) konstaterats*

under aret slutférda GVP-processer i 15 10 5 9 5
forskningsorganisationer, dar GVP-krankning ej

konstaterats*

pagaende GVP-process for anmalningar till TENK 31.12. 6 6 2 3 1

*| talen ingdr aven fall som anmalts innan ar 2014, och slutforts ar 2014.
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Fall 4: | publikationen av ett tvarvetenskapligt
projekt ringaktades en forskares delaktighet

Pa ett universitet slutférde man en egentlig utredning anga-
ende forskare X:s upphovsmannaratt till artiklar som publi-
cerades under aren 2007-2011 inom ett tvarvetenskapligt,
internationellt projekt. Féremalet for misstankarna var de
ifragavarande artiklarnas forsta forfattare, utlandska fors-
kare som arbetade med projektet, samt projektets ansva-
riga ledare. Rektorn ansag i sitt beslut att projektets finska
forskare och ansvariga ledare gjorde sig skyldiga till férsum-
melse av god vetenskaplig praxis nar de ringaktade forskare
X:s delaktighet i forskningen och i de artiklar som publice-
rades om den. Kdnnetecknen pa stdld uppfylldes dock inte.
De forskare som arbetar utomlands och som hade skrivit i
publikationerna konstaterades oskyldiga till avvikelse fran
god vetenskaplig praxis, aven om de finldndska anvisning-
arna galler dem. Utredningsgruppens utlatande innehéll en
avvikande asikt som en av medlemmarna framforde.

Fall 5: Avvikelse fran god vetenskaplig praxis i
en artikels skrivprocess

Vid ett forskningsinstitut publicerade forskarna X och Y en
gemensam artikel utan tillatelse av eller namn pa forskare Z
som deltog i skrivprocessen. Fallet foregicks av ett tvistemal
om huruvida artikeln var férdig att publiceras. Direktéren
fattade utifran GVP-utredningen beslutet att det faktum att
den gemensamma artikeln kom till utgivarens granskning
utan forskare Z:s tillatelse samt att dennes namn hade ldm-
nats bort fran den gemensamma publikationen stred mot
god vetenskaplig praxis. Enligt beslutet gjorde sig forskarna
X och Y sig skyldiga till oredlighet i vetenskaplig verksam-
het genom st6ld. Utredningsgruppens utldatande innehdll
en avvikande asikt som tva av medlemmarna framforde.

Fall 6: Plagiering i pro gradu-avhandling

Vid ett universitet misstanktes att en pro gradu-avhandling
innehdll plagiering. Avhandlingens forfattare medgav gar-

ningen i samband med férundersékningen, men konstate-
rade att det handlade om vardsldshet. Enligt utredningen
var det fraga om ett misstag da forfattaren i all hast gjorde
anteckningar och glomde skriva ner kallan for texterna.
Enligt rektorns beslut har det skett en avvikelse fran god
vetenskaplig praxis i drendet och det finns inget behov for
en egentlig utredning, férutsatt att forfattaren gor ifraga-
varande réttelser pa ett tilliggsblad som bifogas med av-
handlingen.

3.3. Begarda och avgivna GVP-utlatanden av
forskningsetiska delegationen

Under ar 2014 hade forskningsetiska delegationen for utla-
tande totalt 11 nya fall av misstanke om avvikelse fran god
vetenskaplig praxis. | fyra fall gavs inget utlatande, efter-
som drendet inte omfattades av forskningsetiska delega-
tionens befogenheter. En begdran om utlatande drogs ur
beredningen pa 6nskan av den som begédrde detta innan
forskningsetiska delegationen hann ge ett utlatande. Be-
redningen av tva begaranden om utldtande var inte klar
31.12.2014. Forskningsetiska delegationen avgav saledes
totalt fyra GVP-utlatanden ar 2014.

En forskare inom medicin skickade en begédran om utla-
tande till forskningsetiska delegationen angdende dennes
GVP-anmalan till universitetet. Enligt forskaren hade det
han eller hon bidragit med till forskningen inte uppmark-
sammats i ett visst medicinskt forskningsprojekt eller i den
publikation som bygger pa detta. Enligt rektorns beslut
hade det i det har fallet inte skett nagon oredlighet i forsk-
ningen eller sadan forsummelse att man skulle ha behovt
sdtta igang en egentlig utredning i GVP-processen.

I sitt utldtande uppmarksammade dock forskningsetiska de-
legationen att forundersékningen visade sadan praxis som
forskningsetiskt inte ar klanderfri. Enligt forskningsetiska
delegationen skulle projektledaren inte efter eget dverva-
gande ha tagit bort forfattare fran forteckningen med han-
visning till att tidskriften dar forskningen skulle publiceras
endast godkanner ett visst antal forfattare. | sddana har fall

UTLATANDEN MOTTAGNA OCH AVGIVNA AV TENK, 2014 2013 2012 2011 2010
ANTAL

begdran om utlatande som mottagits av TENK i anslut- 11 5 8 8 2
ning till nya GVP-processer

utlatanden avgivna av TENK i anslutning till GVP-pro- 4 5 5 7 1
cess (inklusive andra begdran om utlatande an i férra

punkt)

GVP-utlatande under arbete 31.12. 2 - 1 2 1
Ovriga begdran om expertutlatande som TENK motta- - 1 5 1 -
git

TENKS 6vriga expertutldtanden i anslutning till annat - 1 4 1 -
an GVP-processen

totalt antal avgivna utlatanden 4 6 9 8 1
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maste forfarandet kommas 6verens om med alla dem vars
kontribution i forskningen uppfyller kriterierna for upphovs-
mannaskap och i grénsfall ska dven de forskare tas med déar
det &r osdkert om dessa uppfyller de namnda kriterierna. |
universitetets forundersékning fanns det inte med nagon
utomstaende expert, som utgaende fran den omtvistade ar-
tikeln och parternas yttranden skulle ha kunnat bedéma om
forskaren som begdrt utlatandet hade bidragit till artikeln
med en sadan kontribution att det skulle ha rackt att anses
som upphovsmannaskap. | svara fragor om upphovsman-
naskap ar det vanligtvis nédvandigt att anvénda en sadan
objektiv expert som forutom publikationens vetenskapliga
innehall dven forstar hur publikationen forhaller sig till an-
dra forskningsarbeten som har publicerats inom projektet.

Pa grund av detta ansag forskningsetiska delegationen att
man baserat pa forundersdkningen inte kunde utesluta den
mojligheten att i forteckningen bortlamna namnet pa fors-
karen som begart utlatandet innebar en avvikelse fran god
vetenskaplig praxis. Forskningsetiska delegationen kon-
staterade som sin slutsats att universitetet ska pabérja
en egentlig utredning som ingar i GVP-processen for att
reda ut upphovsmannaskapet.

Utlatande 2: Forskningsinstitutet foljde inte
forskningsetiska delegationens anvisningar i
GVP-utredningen

Forskningsetiska delegationen tog emot en begdran om
utlatande fran tva forskare dér de bad om delegationens
utlatande angdende om ett visst forskningsinstitut hand-
lade pa rétt satt nar det hanterade misstanken om avvikelse
fran god vetenskaplig praxis som var riktad mot deras verk-
samhet. Misstanken géllde ett projekt dér forskarna fung-
erade som ledare och forskare, samt den vetenskapliga
artikel som projektet publicerade. Forskarna var missnojda
med de tillvdgagdngssatt som forskningsinstitutet foljde i
den ifragavarande GVP-processen och det beslut som fat-
tades i arendet. Forskarna upplevde att de inte informera-
des om utredningens framskridande och att utredningen
koncentrerade sig pa inre konflikter pa arbetsplatsen som
inte tillhér GVP-processen. Forskarna berattade att de inte
hade fatt ndgon skriftlig anmalan om att utredningen hade
bérjat. De fick heller ingen information om vem som hade
gjortanmalan och pa vilka grunder. Det var ocksa oklart for
dem hur den aktuella artikeln blev utvald till foremal for en
GVP-utredning. | den GVP-utredning som forskningsinsti-
tutet utférde hittades inga hanvisningar om avvikelse fran
god vetenskaplig praxis, men i slutrapporten framférdes att
artikelns forskningsresultat till viss del var éverdrivna.

| sitt utldatande instamde forskningsetiska delegationen i
forskarnas uppfattning, enligt vilken forskningsinstitutet
misslyckades med GVP-utredningen pa manga satt. De
misstdnkta borde ha meddelats skriftligt om orsaken till
misstanken och vem som hade lagt fram den och de borde

ha informerats om utredningens framskridande. Overdrif-
ten som namndes i utredningens slutrapport var inte nagot
som tillhdr GVP-processen utan ett vetenskapligt tvistemal.
Eftersom 6ppenheten i processen ér ovillkorlig grund
for en réttvis behandling, konstaterade forskningsetis-
ka delegationen som sin slutsats att forskningsinstitu-
tet inte hade f6ljt GVP-anvisningarna i sin utredning.
Som atgard uppmanade forskningsetiska delegationen
forskningsinstitutet att granska sin praxis sa att den fol-
jer anvisningarna.

Utlatande 3: Utlatande om ingenjorsarbete
tillhorde inte forskningsetiska delegationen,
klander for anvandning av nara slakting som
handledare

Forskningsetiska delegationen tog emot en begédran om
utlatande dar missndje uttrycktes angaende en forunder-
sokning om misstanke om avvikelse fran god vetenskaplig
praxis som utférdes pa en yrkeshégskola. Undersékningen
géllde ettingenjorsarbete som granskades pa yrkeshogsko-
lan ar 2010. Enligt anmélan hade flera avvikelser fran god
vetenskaplig praxis dgt rum i utférandet och handledning-
en av arbetet. Enligt den som begédrde utlatandet var hand-
ledaren for ingenjorsarbetet bade den handleddes far och
vid tiden for nar ingenjorsarbetet blev klart dven dennes
chef. Enligt begdran om utlatande hade fadern och ingen-
jorsarbetets forfattare utfort arbetet tillsammans och inte i
ett handledningsférhallande. Den som begarde utldtandet
anklagade dven den handledande lararen for underlaten-
het av sin arbetsuppgift vid handledningen av arbetet och
beddmningen av lardomsprovet. Enligt denne It fadern
ett professionellt forskningsforetag utfora arbetet. Den
som begérde utldtandet ansag dven att den pabdrjade for-
undersdkningen genomfordes felaktigt. Enligt denne hade
bland annat motena som holls av yrkeshdgskolans rétts-
skyddsnamnd som genomférde forundersékningen inte
dokumenterats tillrackligt bra.

I sitt utlatande It forskningsetiska delegationen bli att un-
dersoka de pastdenden som den saknar befogenheter for
géallande anordnandet av yrkeshégskolans utbildningsad-
ministration samt pastaendena om felaktig tilldmpning av
lagstiftningen géllande administrationen. Dartill uppmark-
sammade forskningsetiska delegationen i sitt utldtande att
GVP-anvisningarna ger den som utfoér férundersdkningen
stor handlingsfrihet gallande forfaringssatt, sa att férunder-
sokningen, som enligt anvisningarna ar en preliminar kart-
ldggning, kan utforas pa det satt som fallets karaktar kraver.
Forskningsetiska delegationen hade inget att anmarka pa i
forundersdkningsprocessen.

| de nuvarande GVP-anvisningarna har lardomsprov pa lagre
dn magisterniva sallats bort fran GVP-utredningens omrade.
Det &r battre att reagera pa de forskningsetiska problem
som upptrdader i dem med utbildningsadministrationens
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och ldroanstaltens interna forfaringssatt for kvalitetskon-
troll &n med en GVP-utredning <ddr man undersoker miss-
tankar om krénkning av vetenskapens eller en annan forska-
res integritet. | de tidigare GVP-anvisningarna fran ar 2002,
som tillampades for det har drendet, finns inte en liknande
begrdnsning. Dock galler d&ven dessa bara undersékningen
av misstankar om oredlighet eller forsummelse gallande ve-
tenskaplig verksamhet. Om ett etiskt problem inte hor ihop
med vetenskaplig verksamhet ens i vid bemarkelse, ar det
inte forskningsetiska delegationens uppgift att ge ett utla-
tande om det. Efter att ha bekantat sig med ingenjorsar-
betet som var féremal for begdaran om utlatande, ansag
forskningsetiska delegationen att dess syften har varit
professionella och att bedémningen av det inte tillh6r
forskningsetiska delegationens uppgifter. Darfor gav
delegationen inget utlatande om de pastadda avvikel-
serna fran god vetenskaplig praxis gillande ingenjors-
arbetet. Pa allméan niva rekommenderade dock forsk-
ningsetiska delegationen yrkeshégskolan att precisera
sina anvisningar for handledning av ingenjoérsarbeten.
Anvandning av ndra sldaktingar som handledare bor
undvikas ndar man beaktar de forskningsetiska problem
som ett sadant handledningsarrangemang kan orsaka.

Utlatande 4: Jamforande
forskningsutformning var inte plagiering

Forskningsetiska delegationen tog emot en begdran om ut-
latande dér missnoje uttrycktes angdende en utredning om
avvikelse fran god vetenskaplig praxis som utfordes av ett
universitet. GVP-utredningen gallde en pro gradu-avhand-
ling som godkéndes pa universitetet ar 2013. Den som be-
garde utlatandet ansdg att det i avhandlingen finns stycken
utan referens fran dennes egen pro gradu-avhandling som
godkéndes ar 2011. Enligt universitets forundersékning
uppfyllde lardomsprovet inte kriterierna for oredlighet och
forsummelse i férhallande till den avhandling som den som
begéarde utlatandet hade skrivit och ingen egentlig utred-
ning paborjades.

Forskningsetiska delegationen ombads sérskilt att ta stall-
ning till likheten hos de textavsnitt som beskriver forsk-
ningsprocessen. Det som var obestridligt i drendet var
att pro gradu-avhandlingens forfattare hade atergett den
forskningsutformning som den som begart utlatandet hade
skrivit for att fa jamforelsebara resultat. | sitt utldtande ansag
forskningsetiska delegationen att den jamférande forsk-
ningsutformningen har lett till liknande sprakbruk, sarskilt
i de avsnitt som beskriver forskningsutformningen och den
foregdende forskningen. Da syftet var att upprepa den tidi-
gare forskningen ansdgs detta vara forstaeligt. Anvdndning
av langa parafraser som innehaller flera meningar utan citat
kan dock anses problematiskt, eftersom parafraserna kan
fordunkla forhallandet mellan forfattarens egen text och
den citerade texten. | utredningen som begédran om utlatan-
de gallde kunde man ha fort fram pa ett battre sétt att forut-

om forskningsutformningen citerades dven beskrivningen
av den fran forskningen som den som begdrde utldtandet
hade gjort. Forskningsetiska delegationen ansag dock
att pro gradu-avhandlingen inte hade som syfte att
ringakta betydelsen av arbetet som den som begarde
utlatandet hade gjort som utgangspunkt for forskning-
en. Tvirtom férdes dess betydelse fram pa flera stéllen
och pa ett forskningsetiskt oklanderligt satt. | begdran
om utlatande tog man heller inte upp omstédndigheter
som inte hade behandlats i den tidigare utredningen.
Pa grund av dessa orsaker ansag forskningsetiska dele-
gationen att det i utredningen inte hade kommit fram
sadan forsummelse som skulle kunna anses som en av-
vikelse fran god vetenskaplig praxis.

4 | SAMARBETE, INITIATIV
SAMT PUBLIKATIONS- OCH
INFORMATIONSVERKSAMHET

Forskningsetiska delegationen fortsatte bekanta sig med
det forskningsetiska ldget i universitetsstaderna utanfor
huvudstadsregionen. Jyvaskyla universitet valdes som de-
stination for delegationsmedlemmarnas och sekreterarnas
studieresa. Resan dgde rum under tva dagar 7.-8.10.2014.
Vérd for besoket var rektor vid Jyvaskyla universitet Matti
Manninen. Under besoket bekantade man sig utéver uni-
versitetets lokaler och verksamhet med dess forsknings-
etiska kommittés verksamhet.

Forskningsetiska delegationen foljde aktivt med och deltog
sjalv i diskussionen i medierna i anslutning till forskningsetik
och publikationsverksamheten pa omradet. Inom media
diskuterades ar 2014 till exempel ibruktagandet av plagie-
ringsidentifierande system pa alla hdgskolor. Delegationens
natverksbildande och information utét skedde i form av se-
minarieféredrag som holls av delegationens medlemmar och
generalsekreterare (BILAGA 1, pa finska) samt genom att pu-
blicera artiklar och ge intervjuer (BILAGA 2, pa finska). Dess-
utom var delegationens medlemmar aktiva i savél nationella
som lokala etiska kommittéer och arbetsgrupper (BILAGA 3,
pa finska). Forskningsetiska delegationen foljde dven den
Oppna vetenskapens och forskningens nationella och inter-
nationella utveckling och uppméarksammade den i sin egen
verksamhet genom att ge rekommendationer och framja
etisk diskussion och utbildning om @mnet. Forskningsetiska
delegationens medlem Jyrki Kettunen valdes till medlem i
undervisnings- och kulturministeriets strategigrupp for 6p-
pen vetenskap och forskning och forskningsetiska delegatio-
nens medlem Per Mickwitz valdes till ordférande for radet for
strategisk forskning som har grundats vid Finlands Akademi.
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5 | INTERNATIONELLA AKTIVITETER

Delegationens ordférande holl flera internationella presen-
tationer under verksamhetsaret. Hon upptradde i Rom pa
World Congress for Freedom of Scientific Research-konferen-
sen 4.-6.4.2014 och i Ljubljana pa Ethical, Accountability, and
Gender Perspectives-konferensen 19.9.2014. Ordféranden ar
Finlands representant i den standiga kommittén Science and
Ethics som arbetar med forskningsetik inom All European
Academies (ALLEA). Kommittén sammantrddde tva ganger
under ar 2014, 1.4.2014 i Budapest och 16.-17.10.2014 i
Barcelona. Dartill deltog ordféranden i de standiga kom-
mittéerna Science and Ethics och Intellectual Property Rights
gemensamma méte som arrangerades av ALLEA i Miinchen
24.11.2014.

Forskningsetiska delegationen hade en central roll i plane-
ringen och arrangemanget av expertseminariet Research
Integrity procedures and professional research ethics review
processes in the Nordic countries— A Landscape Analysis, som
arrangerades av NordForsk. Seminariet anordnades i Oslo
9.4.2014. Ordféranden och generalsekreteraren deltog dven
med sina presentationer pa konferensen.

Generalsekreteraren ar medlem i och deltar i moten som
halls av ENRIO, néatverket for de europeiska nationella
forskningsetiska byraerna. ENRIO holl sitt varméte i Bryssel
21.5.2014 och sitt hostmote i Amsterdam 26.-28.10.2014.
Vid motena behandlades bland annat befastandet av EN-
RIOS stéllning som expert inom Europeiska unionen.

Forskningsetiska delegationens generalsekreterare och
ordférande besokte 5.-7.2.2014 Nederldndernas veten-
skapsakademi i Amsterdam dar de bekantade sig med
Nederldndernas forskningsetiska praxis och de forsknings-
etiska fragor som hor ihop med open access to data-ténket.

Forskningsetiska delegationens medlem professor Markku
Helin holl en presentation om amnet The Finnish Guidelines
on Responsible Conduct of Research under det forskningse-
tiska seminariet som arrangerades av Estlands vetenskapsa-
kademi och Tartus universitet i Tallinn 6.6.2014.

Utbildningsplanerare Heidi Hyytinen deltog i EARLI (Euro-
pean Association for Research on Learning and Instruction)
Higher Education-konferensen i Belgien 19.-22.8.2014.

Forskningsetiska delegationen bedriver aktivt samarbete
saval med de nordiska systerorganen som med EU-kom-
missionen, OECD och andra expertorgan i branschen.

6 | PERSONAL OCH EKONOMI

Forskningsetiska delegationen har 6vergatt fran en arlig
verksamhetsplan till att utarbeta en verksamhetsplan for
varje tredrig mandatperiod. For varje kalenderar bekréftas

Y

Ordférande Krista Varantola, Etikdagen 18.3.2014. Foto: Teija
Riikola

dock tyngdpunktsomradena och de viktigaste atgarderna
for verksamheten separat i samband med att budgeten
utarbetas. Forskningsetiska delegationen deltog i VSD:s stra-
tegiprocess for aren 2014-2018 och utarbetade dven en egen
delstrategi for den.

Undervisnings- och kulturministeriet hade anvisat 128 690
€ till forskningsetiska delegationens disposition for ar 2014.
34 000 € av detta anslag anvandes till verksamhetskostna-
der sdsom publikations-, seminarie- och resekostnader.

Forskningsetiska delegationen hade 2014 en heltidsan-
stalld, generalsekreteraren, samt en planerare som man
delade med delegationen fér informationsspridning. Utover
det arbetade en utbildningsplanerare hos forskningsetiska
delegationen pa deltid med start 1.4.2014. VSD tillhanda-
holl ekonomisk administration, personaladministration,
natforbindelser och [T-tjanster for forskningsetiska delega-
tionen. Vetenskapernas hus stod till férfogande fér moten
och seminarier.

Denna verksamhetsberattelse har framlagts for
forskningsetiska delegationens moéte den 25 februari
2015.

lina Kohonen
Tf. generalsekreterare

Krista Varantola
Ordforande
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BILAGA 1: FORTECKNING OVER SEMINARIER OCH KURSER SOM BEHANDLAT
FORSKNINGSETIK, | VILKA DELEGATIONENS ORDFORANDE, LEDAMOTER,
GENERALSEKRETERARE ELLER UTBILDNINGSPLANERARE HAR HALLIT
FRAMFORANDEN AR 2014

Ordférande Krista Varantola:
+ Research integrity - Whose responsibility? - avajaispuhe, Etiikan pdivd, Helsinki 18.3.2014.

« What does the global scene look like? - esitelmd, NordForsk Seminar on Research Integrity procedures and professional
research ethics review processes in the Nordic countries - A Landscape Analysis, Oslo 9.4.2014.

«  The autonomy of science and responsible conduct of research - esitelma, World Congress for Freedom of Scientific Rese-
arch, Rooma 4.-6.4.2014.

« Responsible conduct of research - whose responsibility? The Finnish experience - esitelmd, Ethical, Accountability, and
Gender Perspectives, Ljubljana 19.9.2014.

Vice ordférande Markku Helin

«  The Finnish Guidelines on Responsible Conduct of Research - esitelma Viron Tiedeakatemian ja Tarton yliopiston jar-
jestamassa tutkimuseettisessd seminaarissa, Tallinna 6.6.2014.

Medlem Jyrki Kettunen

«  Tutkimusetiikkaa YAMK-opiskelijoille - luento osana tutkimusmenetelmakurssia, Yrkeshogskolan Arcada Ab, Helsinki
27.2.2014

+ Kehittdjan etiikka - pyydetty esitys, 13. metodologiaseminaari, Yrkeshdgskolan Arcada Ab, Helsinki 2.4.2014.
«  Tutkimusetiikka ammattikorkeakouluissa - luento, TENK:n ja ARENE:n tapaaminen, Helsinki 25.8.2014.

«  Opiskelun etiikka AMK-opiskelijoille - luento osana tutkimusmenetelmakurssia, Yrkeshégskolan Arcada Ab, Helsinki
20.10.2014.

Medlem Pekka Louhiala

+ Tutkimusetiikkaa ladke- ja terveystieteilijoille - kurssi, Helsingin yliopiston ladketieteellinen tiedekunta, Helsinki 7 .-
21.1.2014.

« Introduction to research ethics - luento, Helsingin yliopiston lddketieteellinen tiedekunta, Helsinki 12.6.2014.

« Pakkopulla vai tutkijan voimavara? Kokemuksia tutkimusetiikan opettamisesta - esitelma, Tutkimusetiikka on akateemi-
sen yhteison keskeinen resurssi, TENKin kutsuseminaari, Helsinki 29.10.2014.

Medlem Ari Salminen

+  Opiskelun etiikkaa - luento, osa Vaasan yliopiston opiskelijoiden orientoitumispdivan ohjelmaa, Vaasa, 20.9.2014.

Generalsekreterare Sanna Kaisa Spoof

« Hyva tieteellinen kdytanto ja eettinen ennakkoarviointi ihmistieteissd. Responsible conduct of research and procedu-
res for handling allegations of misconduct in Finland - kaksi esitelmaa jatko-opiskelijoille, Vaasan yliopisto, Vaasa
24.1.2014.

«  Tekijanoikeudet tutkimusjulkaisuissa - esitelma jatko-opiskelijoille, Teatterikorkeakoulu, Helsinki 12.2.2014.

« Hyva tieteellinen kdytanto ja eettinen ennakkoarviointi ihmistieteissa - esitelma jatko-opiskelijoille, Sibelius-Akatemia,
Helsinki 20.3.2014.

« Responsible conduct of research and procedures for handling allegations of misconduct in Finland - esitelma, Nord-
Forsk seminar on Ethics, Oslo 9.4.2014.
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+ Suku-ja kyldkirjaprojektien tutkimuseettiset haasteet - esitelmd, Haminan museo, Hamina 29.10.2014.
Tf. generalsekreterare lina Kohonen

« Kenelle tutkimusetiikan koulutus kuuluu? - esitelma yhdessa Heidi Hyytisen kanssa, Tutkimusetiikka on akateemisen
yhteisén keskeinen resurssi, TENKin kutsuseminaari, Helsinki 29.10.2014.

« Hyva tieteellinen kdytanto ja uusi tapa tuottaa tietoa - esitelmd, TENKin, TINK:n ja TIUKUn tieteen, taiteen ja journalis-
min eettisia kysymyksia kdsittelevd tydpaja, Helsinki 3.11.2014.

«  Good scientific practice and research ethics - esitelmd, Good scientific practice and research ethics - Graduate School info,
Lappeenrannan teknillinen yliopisto, Lappeenranta 5.11.2014.

« Puheenvuoro yhdessd Heidi Hyytisen kanssa tutkimusetiikan oppimismateriaali -hankkeesta, tutkijakouluverkoston
kokous, Helsingin yliopisto, Helsinki 19.12.2014.

Utbildningsplanerare Heidi Hyytinen

«  EARLI (European Association for Research on Learning and Instruction) Higher Education - konferenssi, Leuven 19.-
22.8.2014.

+  Puheenvuoro TENKin koulutustydryhman ohjeistuksesta, tutkijakouluverkoston kokous, Helsingin yliopisto, Helsinki
24.9.2014.

+ Julkaiseminen ja hyva tieteellinen kdytanto - esitelma, Julkaisijan aamupdivd, Helsinki 25.9.2014.

« Responsible conduct of research and procedures for handling allegations of misconduct in Finland - esitelmd, Sibelius
Akatemia, Helsinki 26.9.2014.

« Hyva tieteellinen kdytanto - Mita se on - opetus perusopiskelijoille, Helsingin yliopisto, Kdyttaytymistieteiden laitos,
Helsinki 1.10.2014.

+ Kenelle tutkimusetiikan koulutus kuuluu? - esitelméa yhdessa lina Kohosen kanssa, TENKin kutsuseminaari Tutkimuse-
tiilkka on akateemisen yhteisén keskeinen resurssi, Helsinki 29.10.2014.

«  Osallistuminen Hyvdn ohjauksen keskustelutilaisuuteen, Helsingin yliopisto, Kayttaytymistieteiden laitos, Helsinki
25.11.2014.

«  Puheenvuoro yhdessa lina Kohosen kanssa tutkimusetiikan oppimismateriaali -hankkeesta, tutkijakouluverkoston
kokous, Helsingin yliopisto, Helsinki 19.12.2014.
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BILAGA 2: ARTIKLAR OCH ANDRA PUBLIKATIONER SAMT INTERVJUER SOM
DELEGATIONENS MEDLEMMAR FORFATTAT ELLER MEDVERKAT | 2014

Ordférande Krista Varantola:

«  "Kenen integriteetti, kenen vastuu?” ACATIIMI 2/2014

Medlem Pekka Louhiala

«  "Kuka on kirjoittaja?” Louhiala P, Saloheimo P, Launis V., Duodecim 2014;130:198-9.
Generalsekreterare Sanna Kaisa Spoof

+  Haastattelu plagioinnista, YLE Tiedeykknen 20.5.2014.

Tf. generalsekreterare lina Kohonen

«  Vilppi menee liian usein ldpi — haastattelu, Karjalainen 28.12.2014.

BILAGA 3: DELEGATERNAS MEDLEMSKAP | NATIONELLA OCH LOKALA
FORSKNINGSETISKA ORGAN AR 2014

Ordforande Krista Varantola:

«  All European Academies ALLEA, Permanent Working Group on Science and Ethics, medlem.
Medlem Jyrki Kettunen

«  Utbildnings- och kulturministeriets “Avoin tiede ja tutkimus” (ATT) initiativ, expert grupp, medlem.
«  Padkaupunkiseudun ammattikorkeakoulujen ihmistieteiden eettinen toimikunta, ordférande.
Medlem Pekka Louhiala

«  Helsingin yliopiston Hjelt-instituutin tutkimuseettinen toimikunta, ordférande

Generalsekreterare Sanna Kaisa Spoof

«  European Network of Research Integrity Offices ENRIO, medlem.

Tf. generalsekreterare lina Kohonen

«  European Network of Research Integrity Offices ENRIO, medlem.
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BILAGA 4

Etiikan
paiva

ETIIKAN PAIVA 2014: TIEDE, ETIIKKA, POLITIIKKA
ETHICS DAY 2014: SCIENCE, ETHICS, POLITICS
18.3.2014, Tieteiden talo (Kirkkokatu 6, Helsinki)

Etiikan péivé on vuosittain jirjestettdvi tieteen eettisia kysymyksid késitteleva seminaari. Padjarjestdjand on Tutkimuseettinen
neuvottelukunta (TENK).

Ethics Day is an annual seminar addressing ethical questions in science. Its chief organiser is the Finnish Advisory Board on
Research Integrity (TENK).

Muut jirjestdjit / co-organisers: Biotekniikan neuvottelukunta BTNK (Advisory Board on Biotechnology), Geenitekniikan
lautakunta GTLK (Board for Gene Technology), Tiedeakatemiain neuvottelukunta TANK (Council of Finnish Academies),
Tiedonjulkistamisen neuvottelukunta TINK (Committee for Public Information in Finland, Valtakunnallinen sosiaali- ja
terveysalan eettinen neuvottelukunta ETENE (National Advisory Board on Social Welfare and Health Care Ethics),
Valtakunnallinen liiketieteellinen tutkimuseettinen toimikunta TUKIJA (National Committee on Medical Research Ethics)

PROGRAMME (morning)

9.30 Registration and Coffee

10.00 Welcoming words from TENK: Research integrity - Whose responsibility?
Chancellor Krista Varantola, University of Tampere, Chair of the Finnish Advisory Board of Research Integrity
(TENK)

10.20 Science and society: time for a new deal

Chair: Academician of Science, Dean Risto Nieminen, Aalto University, Chair of the Committee for Public
Information in Finland (TJNK)

What would an ethical approach to decision-making look like?
Professor Anne Glover, Chief Scientific Adviser to the President of the European Commission

Questions

Evidence-based policy or policy-based evidence

Chancellor Emeritus Kari Raivio, appointed by the Prime Minister’s Office to examine advisory functions in
relation to decision-making in Finland

Open discussion

12.00 - 13.00 Break

www.etiikanpaiva.fi
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OHJELMA (iltapéivi)

13.00 - 15.00 Rinnakkaissessiot

SALI 104 (1. krs) - Sessio 1 Cherry picking: Tiedon valikoiva kdiytto
Jarjestdjat: Tiedonjulkistamisen neuvottelukunta (TJNK) ja Valtakunnallinen sosiaali- ja terveysalan eettinen neuvottelukunta (ETENE)

Erilaisten mielipiteiden ja véitteiden esittdminen tietoverkkojen kautta on helppoa ja nopeaa. Tutkimustuloksia,
faktaa, 16ytyy tukemaan lahes jokaista vditettd. "Cherry picking” on tutkimustulosten valikoivaa kiytt64, jolloin
perusteluina kiytetdan vain se osa tietoa, joka tukee omaa argumenttia. Poimitaanko Suomessa rusinat pullasta?
Mitka ovat luotettavan tiedon tuntomerkit? Loytyyko tutkimustieto helposti ja nopeasti, silloin kun sitd tarvitaan?

Keskusteluun johdattavat kansanedustaja Sanna Lauslahti (Tutkas), lidketieteen etiikan dosentti,
yliopistonlehtori Pekka Louhiala (Helsingin yliopisto, Hjelt-instituutti, TENK) ja LKT, paasihteeri emeritus
Harri Vertio (Suomen Sy6péyhdistys). Keskustelun juontaa ja toimittajanakékulman tarjoaa Antti Blafield.

SALI 309 (3. krs) - Sessio 2 Kliiniset lidketutkimukset: Tiedettd vai tuotekehittelyi?
Jarjestdja: Valtakunnallinen lddketieteellinen tutkimuseettinen toimikunta (TUKIJA)

O

Onko yhteistyo ladketeollisuuden kanssa lihtokohtaisesti epiilyttiavia? Padjohtaja Juhani Eskola,
Terveyden ja hyvinvoinninlaitos THL

Kliiniset liZketutkimukset - yliopistosairaalan nikokulma, Tutkimusjohtaja Lasse Viinikka, Helsingin ja
Uudenmaan sairaanhoitopiiri HUS

Tutkijan nikokulma - rahanahneutta vai tiedettd? Professori Timo Strandberg, Helsingin yliopisto, Oulun
yliopisto

Kliinisten lddketutkimusten tieteellisyys - lidketeollisuuden nik6kulma, Lidketieteellisen yksikon
paillikké Mikko Kuoppamiki, Orion Pharma

Keskustelun puheenjohtajana toimii TUKIJAn puheenjohtaja, professori Heikki Ruskoaho, Helsingin
yliopisto.

SALI 505 (5. krs) - Sessio 3 Tutkimuksesta pddtiksiksi: Onko eettisti olla hyodyntimidittd tietoa?
Jarjestajat: Biotekniikan neuvottelukunta (BTNK) ja Geenitekniikan lautakunta (GTLK)

14.30 - 15.00

15.00 - 16.00

O

Kuinka muuntogeenisten kasvien hyviksymismenettelyji tulisi kehittdi? Dosentti Osmo Kuusi, Aalto-
yliopisto, Turun yliopiston Tulevaisuuden tutkimuskeskus

Tietiméttomyys geenitekniikkavastaisuuden selityksend: kriittisiad huomioita, VTT Marko Ahteensuu,
Luonnontieteellinen keskusmuseo, Helsingin yliopisto ja dosentti Helena Siipi, Turku Institute for Advanced
Sciences ja Filosofian oppiaine, Turun yliopisto

Miten suomalaiset suhtautuvat biopankkeihin? Tutkijatohtori Karoliina Snell, Helsingin yliopisto
Genomitieto kliinikon apuna nyt ja tulevaisuudessa, professori Helena Kiiridinen, Terveyden ja
hyvinvoinninlaitos THL

Kahvitarjoilu

Pdivin yhteenveto

O

|
0

Terveiset rinnakkaissessioista, puheenjohtaja: VTT Markku Lehto, Valtakunnallisen sosiaali- ja terveysalan
eettisen neuvottelukunnan (ETENE) puheenjohtaja

Suomen Akatemian puheenvuoro, paijohtaja Heikki Mannila, Suomen Akatemia

Opetus- ja kulttuuriministerion puheenvuoro, neuvotteleva virkamies Ilkka Turunen, opetus- ja
kulttuuriministerio

Loppukeskustelu

www.etiikanpaiva.fi
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etivieeatiiiinii KUTSUSEMINAARI TUTKIJAKOULUILLE
FORSKNINGSETISKA "TUTKIMUSETIIKKA ON AKATEEMISEN YHTEISON KESKEINEN
DELEGATIONEN RESURSSI”

FINNISH ADVISORY BOARD
ON RESEARCH INTEGRITY

Keskiviikkona 29.10 klo 9:15-15:30 Tieteiden talo (sali 505), Kirkkokatu 6, Helsinki

OHIJELMA:
9:15 Aamukahvi ja ilmoittautuminen

9:45 Seminaarinavaus
Tutkimuseettista koulutusta tarvitaan
Kansleri emerita Krista Varantola, TENK, puheenjohtaja

10:00 Kokemuksia kaikille tohtorikoulutettaville yhteisesta tutkimusetiikan
opetuksesta
koulutusdekaani Kaisa Tasanen-Mddttd, UniOGS
professori Riitta Keiski, Oulun yliopisto

10:30 Pakkopulla vai tutkijan voimavara? Kokemuksia tutkimusetiikan
opettamisesta
Yliopistonlehtori Pekka Louhiala, Helsingin yliopisto

11:00 Plagiointivilppi ohjaustilanteissa opettajan kokemana
Dosentti Anne Nevgi, Helsingin yliopisto

11:30-12:30 Lounas, omakustanteinen

12:30 Artikkelivaitoskirja tutkimusryhmassa — kenelle tekijyys?
Professori Pirjo Nuutila, Turun yliopisto

13:00 Kenelle tutkimusetiikan koulutus kuuluu?
Koulutussuunnittelija Heidi Hyytinen ja paasihteeri lina Kohonen, TENK

13:30 Tyoskentelya ryhmissa, teemoina:

1. Millaisia tutkimusetiikkaan ja hyvaan tieteelliseen kdytantoon
liittyvia koulutustarpeita on jatko-opiskelijoilla ja ohjaajilla?
Puheenjohtaja, professori Riitta Keiski (sali 505)

2. Hyvéksi havaittuja kaytdantoja tutkimuseettisestd koulutuksesta,
Puheenjohtaja, tutkijatohtori Petteri Niemi (sali 405)

3. Mita korkeakoulujen yksikk&tasolla voitaisiin tehda akateemisen
integriteetin lisdamiseksi?

Puheenjohtaja, professori Pirkko Walden (sali 312)

15:00 Yhteenveto pdivan aiheista, keskustelua

15:30 Tilaisuuden paatos

Tutkimuseettinen neuvottelukunta | Forskningsetiska delegationen | Finnish Advisory Board on Research Integrity
Snellmaninkatu 13, FIN-00170 Helsinki, Finland | Puh./Tel. +358 9 2286 9234
tenk@tsv.fi | www.tenk fi
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TUTKIMUSEETTINEN
NEUVOTTELUKUNTA

FORSKNINGSETISKA
DELEGATIONEN

FINNISH ADVISORY BOARD
ON RESEARCH INTEGRITY

Tutkimuseettinen neuvottelukunta | Forskningsetiska delegationen | Finnish Advisory Board on Research Integrity /

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan syysseminaari

Alaikadisiin kohdistuvan tutkimuksen etiikkaa
Aika: tiistai 11.11.2014 klo9-13

Paikka: Tieteiden talo, sali 104 (Kirkkokatu 6, Helsinki)

OHIJELMA:

9.00 Kahvitarjoilu, 2. krs

9.30 Tervetuloa!
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan vt. paasihteeri lina Kohonen

9.45 Lapset tutkimuskohteena - oikeudellinen tarkastelu
Yliopistonlehtori Liisa Nieminen (Helsingin yliopisto)

keskustelua

10.30 Aineistonhallinta
Kehittamispaallikko Arja Kuula-Luumi (Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto)

keskustelua

11.15 Kokemuksia lapsiin kohdistuvan viikivallan tutkimisesta
Tutkija Noora Ellonen (Poliisiammattikorkeakoulu)

keskustelua

12.00 Dialoginen tieto
Tutkimusjohtaja Leena Suurpaa (Nuorisotutkimusseura)

keskustelua

13.00 Seminaari paattyy

Snellmaninkatu 13, FIN-00170 Helsinki, Finland | Puh./Tel. +358 9 2286 9234 /
tenk@tsv.fi | www.tenk.fi /
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